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Matériel et méthode 
 

Le protocole I2PA 
Le protocole d’inventaire utilisé est tiré de la boite à outils RhoMéO (RhoMéO, 2014). Cette boite à 
outils, destinée aux gestionnaires de zones humides du bassin Rhône-Méditerranée, est soutenue 
par l’Agence de l’eau Rhône-Méditerranée-Corse. Cette boite à outils propose de multiples suivis 
« clefs en mains », synthétiques ainsi que des indicateurs d’évaluation de l’état de conservation des 
zones humides. 

Les amphibiens sont connus pour avoir des exigences écologiques stricte qui apporte des 

informations sur le milieux terrestres et aquatiques du fait de leurs biphasie. Bien que certaines 

espèces s’éloignent à plusieurs kilomètres de leurs sites de pontes, ils ont la particularité de retourner 

sur leurs lieux de naissance pour se reproduire (SINCH, 1992). La dynamique de population des 

amphibiens est un bons bioindicateur de l’évolution des zones humides. De plus, ces animaux ont 

une tendance de réaction rapide face à des perturbations ou aux améliorations de l’habitat (U.S. EPA, 

2002). 

Contexte 
Ce suivi fait partie des indicateurs permettant d’une part d’évaluer l’état de conservation des annexes 

hydrauliques des îles et lône du Rhône et d’autres part de renseigner les indicateurs pour l’évaluation 

du plan de gestion de l’espace naturel. Ce suivi est d’ailleurs une mission inscrite dans les fiches 

actions de ce document CS03 « Réaliser le suivi RHOMEO amphibiens » (page 14, SMIRIL, 2021).  

Une première campagne à eu lieu en 2020, les résultats qui suivront seront comparer avec celle-ci. 

Le protocole Popamphibiens « communauté » 

Au-delà, du suivi de l’évolution des sites que le SMIRIL gère, le syndicat a aussi pour objectif de 

participer aux suivis nationaux de la biodiversité et ainsi transmettre les données récoltées aux 

observatoires régionaux et au Museum nationale histoire naturelle. Le protocole Pop Amphibiens 

(Barrioz M. & Miaud C, 2016) permet de suivre les communautés d’amphibiens à l’échelle nationale. 

Les méthodes pour la récolte de donnée entre les deux protocoles (I2PA et Pop) sont compatibles et 

Pop amphibiens s’inscrit dans ce cadre de suivi de communauté. 

Le plan d’échantillonnage 
Lors de la première campagne de suivi en 2020, cinq aires d’études ont été délimité comme le 

préconise les protocoles. De plus, 55 points d’échantillonnages avaient été défini au sein de ces aires. 

Deux points d’échantillonnages ont été supprimé pour la campagne de 2023 concernant des milieux 

aquatiques atterrit qui ne présentaient plus de condition favorable pour les amphibiens. 53 points 

d’échantillonnages semblent suffisants pour être représentatif des aires et de l’espace naturel des 

îles et lônes du Rhône selon la loi des grands nombres. (Remarque : les aires « île de la table-ronde » 

et « île de la Chèvre » sont noté « ITR » et « IDC »). 

 



 

Figure 1 - Plan d'échantillonnage - Amphibiens 

 

Récolte des données 
La méthode de relevé est présentée de manière succincte, déjà décrite dans la boite à outils RhoMéO 

(RhoMéO, 2014) ainsi que le protocole Pop amphibiens (Barrioz M. & Miaud C, 2016), se référer aux 

documents disponibles en bibliographie pour plus de détail. 

La récolte de données est équivalente sur les deux types de protocole (cf paragraphe « protocole »), 

trois passages annuels sur la période de reproduction des amphibiens. Le premier passage visant à 

collecter les données des espèces dîtes précoce (Bufo bufo, Rana dalmatina…) ¸ le second passage 

pour les autres adultes d’amphibiens (de nuit, activité la plus forte de ceux-ci) et le dernier passage 

pour obtenir les informations concernant les larves et têtards ainsi que l’observation des espèces 

dites tardives. 

Tableau 1 - Période et méthode de relevé 

Passage Périodes ~ Techniques 

1 Février /mars Ecoute, observation direct 

2 Avril /mai Point d’écoute nocturne, torching et 
pêche aux filet Troubleau 

3 Juin Ecoute, observation direct et pêche aux 
filet troubleau au besoin (facultatif) 

 

Les données ont été consigné dans la base Géonature du SMIRIL dans un jeu de donnée 

spécifique des métadonnées du plan de gestion nommé « Rhoméo_amphibien ». 

  



Analyse I2PA (RhoMéO) 
La méthode d’analyse de cet indicateur est basée sur trois éléments : 

- L’indice de diversité de Simpson (dérivé de l’indice de Simpson) noté 1-D ;  

Les calculs des sténoècie basé sur une liste d’espèce de référence régionalisée présenté par un 

pourcentage de présence comme ceci : 

- La sténéocie brute noté « SB » ; SB = nbr sp capturées / nbr sp liste ref. 

- La sténoécie relative noté « SR » ; SR = nbr sp capturées / nbr sp potentielles liste ref. 

 

Tableau 2 - Liste espèces de références îles et lônes du Rhône 

Liste sp référence (69) SB SR 

Hyla arborea X  

Triturus cristatus X X 

Bombina variegata X  

Rana dalmatina X X 

Alytes obstetricans X X 

Rana temporaria X X 

Salamandra salamandra X X 

Epiladea calamita X X 

Pelodytes punctatus X X 

 

Ces composants permettent de calculer ensuite, l’indice d’intégrité du peuplement d’amphibien 

(I2PA) comme ceci : I2PA = (1-D) + SB + SR. 

Les données ont été analysé avec le logiciel de statistique R et consigné dans des tableaux Excel. 

Résultat et discussion 
Les résultats sont présentés par « aires » (cf paragraphe plan d’échantillonnage). L’échantillonnage 

stratifié permet d’analyser le site des îles et lônes du Rhône plus finement, un indicateur sur 

l’ensemble du site d’étude ne serait pas pertinent. En effet, l’espace naturel est composé d’une 

typologie d’habitats aquatiques très hétérogènes et l’indicateur pourrait perdre en exhaustivité en le 

présentant pour l’ensemble du site. De plus, les agents en charge du site pourront orienter leurs 

actions par localités selon les tendances de cet indicateur.  

Pluviométrie et débit du fleuve en 2023  
Il est important de noter que la prospection 2023 a été tout à fait particulière, les conditions 

météorologiques ont été marqué par un déficit de précipitations et une sècheresse précoce comme 

le présente le tableau 3 ci-dessous.  Dans de nombreux milieux aquatiques échantillonnés la 

présence d’eau était faible ou absente et cela dès le premier passage, période généralement 

favorable. Les soirées pluvieuses du printemps sont aussi importantes pour le cycle de vie des 

amphibiens notamment pour la migration, leurs occurrences ont aussi été faible en 2023. 

Tableau 3 - Relevé des précipitation Météofrance station Lyon-Bron 

Mois Janvier Février Mars Avril Mai 

2023 36,9 3 64,4 52 33,2 

Normal 47,2 44,1 50,4 74,9 90,8 

Différence -21,82% -93,20% 27,78% -30,57% -63,44% 

 



Figure 2 - Chronique comparative débit du Rhône de 1966 à 2022 avec les débits mesurés en 2023. Station de Ternay (69) 

La figure 2 présente les conditions hydrologiques du fleuve Rhône mesuré à la station de Ternay 

entre 1966 et 2022 représenté en boxplot. Les mois de l’année sont en abscisse et les débits en 

ordonné (en m3s). Les débits par mois mesuré en 2023 sont représentés en point rouge. 

Les données de 2023 ont été plutôt constant sans épisodes hydrologiques d’importance. Bien que 

cette situation ne soit pas exceptionnelle pour le fleuve, les quantités d’eaux transitant dans le vieux 

Rhône n’ont que très rarement dépassé le module interannuel (1030m3/s) voir proche de l’étiage 

quinquennal (370 m3/s) alors que la période est connue pour avoir potentiellement des hautes eaux 

et des crues annuelles. Les volumes d’eaux n’ont pas été suffisant pour impacter les annexes fluviales 

et alimenter certaines lônes comme Ciselande ou par remonté de nappe comme les Gazardes. 

Certains points d’échantillonnages n’ont pas eu d’apport par le fleuve et de manière anecdotique par 

les précipitations. 
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Figure 3 – Comparatif richesse spécifique par aires 2020 / 2023 

La richesse spécifique 
Tableau 4 - Richesse spécifique par aires en 2023 

2023 
Bufo 
bufo  

Ichthyosaura 
alpestris  

Lissotriton 
helveticus  

Pelophylax 
ridibundus  

Rana 
dalmatina 

Salamandra 
salamandra 

Gazardes x      

IDC    x x  

Irigny x  x x   

ITR x  x x x x 

Jaricot 
ciselande 

   x   

peda 
grigny 

 x x x x  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Si on compare la campagne de 2020 avec celle de 2023, on note une baisse de la richesse spécifique 

sur toute les aires, excepté l’aire « Irigny ».  L’alyte accoucheur (Alytes obstetricans) n’a pas été 

observé en 2023 sur l’île de la chèvre et l’île de la table-ronde 

comme en 2020 (Lpo, 2020). Les effectifs semblaient déjà 

très faibles (2 individus en 2020) et les habitats favorables 

sont de moins en moins présent. L’Alyte affectionne 

particulièrement les milieux pionniers, temporaires, sans 

végétation, concurrence alimentaire ou prédation. Ces milieux 

sont rares sur la zone d’études, les mares dites de 

« compensation » proche de la pépinières Chapelan qui 

semblaient favorable n’ont pas réussi à conserver 

suffisamment d’eau sur la période de reproduction de l’Alyte.  

Ce qui semble être assez étonnant est la relative baisse de 

l’occurrence du Triton alpestre (Ichtyausaura alpestris) espèce étant plutôt commune sur la zone 

d’étude et peu observé en 2023, uniquement sur « Peda grigny ». Une donnée intéressante est à 

noter, la redécouverte d’une larve de Salamandre tachetée (Salamandra salamandra) sur « ITR » 

(une larve). 

Figure 4 - Larve de Salamandre tachetée avec ses 
points blancs à la base des pattes 



Figure 6 - Têtard de Pelophylax sp. capturé au filet troubleau 

La sténoécie 
Une espèce est dites sténoèce quand sa valence écologique est très faible (± liés à l’écologie de 

cette typologie de milieux), ce qui donne le caractère bioindicateur d’une espèce. 

Comme le propose la méthodologie de l’indicateur, nous avons effectué une moyenne entre sténoécie 

brute et sténoècie relative en comparant la campagne de 2020 et 2023. La valeur de cette 

composante évolue de 0 à 1. La valeur 1 étant considéré comme le maximum d’espèces sténoèces 

de la liste de référence observée. 

On peut observer sur la figure 4 que la sténoécie confirme logiquement la baisse de la richesse 

spécifique entre les deux campagnes.  

 

Figure 5 - Graphiques sténoécie brute et relative pour les deux campagnes 
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L’indice d’intégrité du peuplement d’amphibien (I2PA) par aire 

Cet indicateur est généré avec les sténoécies mais prend aussi en compte l’abondance des espèces 

par l’intermédiaire de l’indice de diversité Simpson (cf paragraphe Analyse). Les espèces rares ne 

font que très peu varier l’indicateur, c’est 

le cas de la Salamandre tachetée pour 

cette campagne. Malgré la baisse 

générale sur toute les aires, on peut 

aussi observer que l’aire « Irigny » 

(figure 7) a vu son I2PA croître. C’est en 

grande partie le fait d’une nouvelle 

espèce contactée la Grenouille agile 

(Rana dalmatina) avec une abondance 

importante de ponte et de tétard. C’est la 

seule espèce de la campagne qui a vu 

sa répartition s’étendre et son 

abondance considérablement 

augmenter sur l’ensemble du site.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 8 - Graphique I2PA par aires pour les deux campagnes 

Conclusion 
Le peuplement des amphibiens au sein de l’espace naturel des îles et lônes du Rhône est initialement 

faible depuis l’altération de la dynamique fluviale liés aux aménagements du fleuve. Du fait du nombre 

d’espèce réduit, l’indicateur I2PA est très sensible à l’évolution de la richesse spécifique. L’indicateur 

doit donc être interpréter sur un pas de temps important. 

Néanmoins cette analyse semble mettre en évidence une baisse de la dynamique actuelle du 

peuplement des amphibiens autant sur la richesse spécifique que sur l’abondance des espèces.  

Il semble probable que l’extrême sécheresse de 2022 ainsi que celle de 2023 aient impacté 

négativement les populations d’amphibiens. De nombreuses mares artificielles ou phréatiques et des 

portions de lône ont été en assec sévère très tôt dans la saison. 

Figure 7 - Pontes de Grenouille agile sur l'île de la table-ronde (2023) 



L’indicateur a réagi rapidement et alerte les gestionnaires quant à ces épisode climatiques qui 

devraient se renouveler régulièrement avec la problématique du dérèglement climatique. Les efforts 

des gestionnaires pour la préservation des zones humides devront être poursuivi. Il conviendrait de 

poursuivre notamment, l’entretien des mares et les créations de nouvelle. Ce qui semble être 

primordial, c’est le renforcement des mares spécifique pour le Crapaud calamite (Epiladea calamite). 

C’est une espèce sténoèce de la liste de référence régionalisé mais surtout c’est une espèce typique 

des corridors alluviaux.  

Cette espèce n’a pas été observé lors de cette campagne mais est connues et suivi au sein de la 

pépinière Chapelan. Seule localité ou l’espèce s’est maintenue dans la plaine grâce aux arrosages 

des végétaux du pépiniériste. Les Crapauds calamite ont pu pondre par le passé sur certains points 

d’échantillonnages, notamment dans les mares de « compensation » au sud de la pépinière 

(A.GIRAUDO, comm.pers, 2023) mais à ce jour, plus observé. 

La création ou la restauration de ces mares spécifiques et temporaires pourraient aussi bénéficier à 

l’Alytes accoucheur (Alytes obstetricans) qui occupe des habitats semblables au Crapaud calamite. 

L’aire « Jaricot ciselande » a vu son I2PA fortement baisser, certaines zones prospectées étaient en 

assec et les habitats semblent de moins en moins attractif pour les amphibiens (eutrophisation, 

envasement…). Il sera intéressant de suivre cette aires suite aux futurs travaux de restauration 

hydraulique et sédimentaire qui auront lieux à partir de 2024. Les flux d’eaux devraient être plus 

régulier dans ces deux lônes ainsi que dans leurs annexes.  

L’aire « île de la chèvre » présente également un indicateur en forte baisse entre les deux 

campagnes. Plusieurs hypothèses peuvent expliquer cette baisse : les conditions météorologiques 

particulière présenté précédemment mais aussi et surtout le manque de milieux favorables. Plusieurs 

actions de création de mare avaient eu lieu lors du précédent plan de gestion de l’ENS mais la plupart 

de ces habitats ne conviennent plus pour le cycle des amphibiens (manque d’eau principalement). A 

cela s’ajoute, les deux mares connues pour être polluées par du fumier depuis de nombreuses 

années où toute vie animale semble désormais avoir disparu dont le Pélodyte ponctué (Pelodytes 

punctatus). 

L’étang Guinet présent dans l’aire « IDC » est quant à lui un milieu qui n’est pas favorable pour la 

plupart des d’amphibiens. Les étangs profonds sont moins attractifs et la présence de poissons 

diminue fortement leurs présences, surtout les Urodèles (tritons). L’étangs Guinet étant un site 

concerné par le projet de restauration écologique, notamment avec la mise en place de haut fond et 

la création d’un bas marais, il sera aussi intéressant de voir la dispersion des amphibiens sur ce site 

Pour conclure, la baisse de l’indicateur I2PA est une alerte, on note tout de même que malgré la 

baisse généralise de l’abondance sur le site, la quasi-totalité des espèces d’amphibiens observées 

sont reproductrice sur le site (voir annexe 1). Le biais météorologique et la sècheresse semble être 

fort en 2023 et devra être confirmé à la prochaine campagne de prospection en 2026. Des premiers 

travaux d’entretien, restauration ou création de milieux favorable doivent être une priorité pour 

poursuivre les actions de conservation des d’amphibiens de l’espace naturel des îles et lônes du 

Rhône. 
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Annexe 1 - Tableau des espèces d’amphibiens à reproduction 

« certaine » 

 
 

Nom Reproduction certaine Type 

Bufo bufo (Linnaeus, 1758) X Pontes, têtards 
Ichthyosaura alpestris 
(Laurenti, 1768) 

  

Lissotriton helveticus 
(Razoumowsky, 1789) 

X Larves 

Pelophylax ridibundus (Pallas, 
1771) 

X Pontes, têtards 

Rana dalmatina Fitzinger in 
Bonaparte, 1838 

X Pontes, têtards 

Salamandra salamandra 
(Linnaeus, 1758) 

X Larves 

 

 

 

Annexe 2 – Tableau analyse brute 
 

 

2023 Nb sp 
capturée 

Sténoecie 
brute 

Sténoécie 
relative 

simpson 1-D I2PA 

Gazarde 1 0,111111111 0,142857143 0 0,25396825 

IDC 2 0,222222222 0,285714286 0,110726644 0,61866315 

Irigny 3 0,333333333 0,428571429 0,396882019 1,15878678 

ITR 4 0,444444444 0,571428571 0,53492832 1,55080134 

Jaricot 
ciselande 

1 0,111111111 0,142857143 0 0,25396825 

peda grigny 4 0,444444444 0,571428571 0,476868761 1,49274178 

 

 

 

 

 


